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Eerste Kamer heeft meer dan 1.000 vragen over
pensioenwet

De meer dan duizend vragen over de pensioenwet in de Eerste Kamer lopen uiteen van
fundamenteel, tot praktisch en zeer gedetailleerd. De senatoren hebben minister Schouten gevraagd
binnen vier weken te antwoorden. Lust u nog peultjes!!

Dat blijkt uit het verslag met schriftelijke vragen van de senaat over de Wet toekomst pensioenen.
Alle fracties, die van Forum voor Democratie uitgezonderd, hebben vragen gesteld. In totaal zijn dit
er meer dan duizend, die sterk variéren. Een aantal haal ik er voor u uit.

Praktisch

Een aantal fracties heeft vraagtekens bij de uitlegbaarheid van de stelselherziening. Zo stellen Roel
van Gurp (GroenLinks) en Fred Crone (PvdA), die gezamenlijk vragen hebben ingediend, dat er
‘bijzonder veel verwarring is bij mensen, maar ook in de media, over de hoofdlijnen van het stelsel’.
Zij vragen minister Schouten een praktische oplossing: ‘een overzichtelijke tabel’ met de
voornaamste verschillen en overeenkomsten tussen het oude en nieuwe stelsel. Die tabel moet ook
duidelijk maken ‘welke gebreken het oude stelsel heeft en hoe die in het nieuwe stelsel zijn
opgelost’, vinden Van Gurp en Crone.

Deelvragen

Het overgrote deel van de vragen (537!) komt van 50Plus-senator Martin van Rooijen die zijn vragen
ook stelt namens de fracties van Annabel Nanninga, Paul Frentrop en Henk Otten. De vragen zijn
genummerd van 1 tot en met 537. Per saldo zijn het er een stuk meer, omdat er veel deelvragen zijn.
Zo is een vraag over beleggen met geleend geld opgedeeld in acht deelvragen. Van Rooijen zei eerder
deze week aan de telefoon tegen Pensioen Pro dat veel vragen hem zijn aangereikt door
deskundigen.

Verplichtstelling

In de vragen over de verplichtstelling van Van Rooijen cs is bijvoorbeeld de hand te herkennen van
advocaat en hoogleraar Europees pensioenrecht Hans van Meerten. Van Van Meerten is bekend dat
hij twijfelt over de houdbaarheid ervan na de stelselherziening.


https://zoek.officielebekendmakingen.nl/kst-1080798.pdf

Invaren

De vragen over de verplichtstelling illustreren dat onderwerpen terugkeren die eerder uitgebreid aan
bod kwamen, zoals Moonen ook opmerkte. Een ander onderwerp is invaren. VVD-er Van Ballekom
en Ton Raven (OSF) vragen waarom de landsadvocaat in 2011 bezwaren zag tegen invaren en nu niet
meer. Van Gurp/Crone en Oomen vragen Schouten naar het individueel bezwaarrecht. Oomen is
benieuwd naar de gevolgen als dit intact blijft. Van Gurp en Crone willen dat de minister nog eens
uitlegt waarom dit verdwijnt en vragen zich af of zij hun zorg deelt over overbelasting van de
rechtspraak als het verdwijnt.

Carla van Moonen (D66) merkt op dat de houdbaarheid al ‘uitgebreid’ aan bod is gekomen bij de
behandeling van de Wtp. Zij is wel benieuwd naar een onderzoek (‘een informele procedure’) dat de
Europese Commissie is gestart naar de verplichtstelling. Moonen vraagt Schouten een nadere
toelichting van de procedure en wat zij hiervan verwacht.

Ook VVD, CDA en Partij voor de Dieren stellen vragen over de verplichtstelling.

Kortom, veel onduidelijk en de omzetting naar Wet Toekomst Pensioenen moet vergezeld gaan met
een overzichtelijke tabel. Wel ik kan u nu aangeven, dat ook deze nog te maken tabel veel vragen
overlaat. VVD Senator Ballekom stelde naar mijn mening een zeer relevante vraag. Kunnen maatwerk
en keuzevrijheid ook bereikt worden onder het huidige stelsel? En dat kan zeker bij de verzekeraars
en PPI’s al jaren.

De kans wordt steeds groter dat de invoering van de Wet toekomst pensioenen wordt uitgesteld of
wordt afgeblazen als er op de enorme hoeveelheid vragen eerlijk, transparant en duidelijk wordt
geantwoord. In het FD van donderdag werd aangegeven dat ondanks de verpletterende winst van
BBB (tegen het pensioenakkoord) er nog steeds een meerderheid in de Eerste Kamer aanwezig is om
voor te stemmen.

Wordt vervolgd.
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